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Pripominky k c¢lanku

Eugenika

Dékuji za prispévek, ktery mél patrné upozornit na pretrvavajici etické problémy novodobého pristupu k vrozenym
vyvojovym vadam. Nicméné jsem tu vétu opét odstranil - do kontextu se nehodila; navic osobné si myslim - ze neni
vhodné porovnavat souc¢asny model prenatalni diagnostiky a umélého ukonceni téhotenstvi (byt je eticky sporny) s
centralné fizenou eugenickou politikou starovéké Sparty ¢i dokonce totalitnich rezim 20. stoleti.

Kazdopadné PAD upozornil na to, co ndm zde chybi. Nejsem si jisty, jestli by se tim méla natahovat obecna kapitola
o vrozenych vadach. Jiz zde existuje odkaz eugenika, kde by nékdo (ja se k tomu asi hned nedostanu) mohl
problematiku eugeniky obecné popsat a historicky rozebrat i néjaké ty "neslavné pristupy". Naopak zde bude i
stranka Etika a genetika, kde by se mély rozepsat jednotlivé (zejména dnes pouzivané) metody a pristupy, véetné
réznych nazord. Ne kazda metoda je navic vsude legalni - i tomu by se dalo do podrobna vénovat.

Rozhodné bych tim vSak jiz nechtél vice natahovat tuto stranku, nebot problematika je velice obsahla. Uvitdm Vase
nazory.

--Azrael (Antonin Sipek) 27. 10. 2009, 10:27 (UTC) | Answer

[

Send | Cancel

Ja v tom valny rozdil nevidim, tfi mésice drive ¢i tfi mésice pozdéji. O tom, Ze prenatalni usmrceni nemocnych
jedincl je negativné eugenickym opatrenim, vSak preci neni sporu. Nepripadne mi proto pfrili$ vyvazené psat
ve ¢ldnku o opatrenich ve Sparté ténem naznacujicim, ze podobny druh eugeniky je jiz jen né¢im davno
minulym, vzdyt i dnes je v mnoha zemich masové provadéna eliminace prenatdlni a objevuji se i zastanci


https://www.wikiskripta.eu/w/N%C3%A1pov%C4%9Bda:Pou%C5%BEit%C3%AD_redak%C4%8Dn%C3%AD_%C5%A1ablony
https://www.wikiskripta.eu/w/WikiSkripta:Pt%C3%A1te_se
https://www.wikiskripta.eu/w/Eugenika
https://www.wikiskripta.eu/index.php?title=Etika_a_genetika&action=edit&redlink=1
https://www.wikiskripta.eu/w/U%C5%BEivatel:Azrael

uzakonéni té postnatdini (patfi k nim napr. australsky profesor Peter Singer). --Petr Adam Dohnélek 27. 10.
2009, 13:19 (UTC) | Answer

Send | Cancel

i

Zdravim a dékuji za reakci Answer

4| Send | Cancel

Asi za¢indm chépat, kde bude patrné jadro sporu.... tvodem rovnou pisi, Ze ten text asi mize byt
problematicky a navrhuji, abychom to spolecné prepsali. Nase ¢innost zde nema byt zameérena na reseni
podobnych spord, ale na poskytnuti relevantniho zdroje informaci (zejména pro studenty). Do jisté miry je
dobré, Ze tento ndzorovy rozpor vykrystalizoval jiz nyni a mdzeme se predem domluvit na tom, jakym

zplUsobem budou feseny "problematic¢téjsi" kapitoly (Eugenika, Etika a genetika...). | Answer

4| Send | Cancel

Ja v tom totiz valny rozdil vidim. V prvni fadé jde o pojem eugenika samotny. Jednd se o védomé a cilené
zlepSovani genofondu lidské populace. V pripadé negativni eugeniky potom byly hlavnimi mechanismy
bud nucené sterilizace, nebo legislativni prekazky snatkd ¢i v krajnich pripadech opravdu usmrcovani
postizenych jedincl. Dllezité ovéem je, Ze $lo o hromadny mechanismus, ktery byl do urcité miry
vynutitelny. J& bohuzel nejsem kovany historik, takze to nevim s naprostou presnosti, kdyztak mé& mdzete
kdokoliv opravovat... Jinymi slovy se branim srovnavat "zdravotni politiku" starovéké Sparty s tou v

dnesni Ceské republice. Answer

4| Send | Cancel

Ano, v Ceské republice je v sou¢asné dobé& povoleno umélé ukonéovani téhotenstvi (UUT) z genetickych
dlvod{ a to az do 24. gestac¢niho tydne (zdkon 66/1986 Sb. a vyhldska MZ CR 75/1986 Sb.). V radé statl
svéta je UUT rovnéz legalni. Pro urcity prehled doporucuji napriklad Annual Report organizace ICBDSR -

http://www.icbdsr.org/filebank/documents/ar2005/Report2007.pdf | Answer


https://www.wikiskripta.eu/w/U%C5%BEivatel:PAD
http://www.icbdsr.org/filebank/documents/ar2005/Report2007.pdf

4| Send | Cancel

Rozhodné zde ovsem neni uzdkonéna zadna politika "zlepSovani genofondu populace". UUT je pIiné v
kompetenci matky, kterd se rozhoduje Uplné z jinych d@vodd, nez kterym je genofond populace. Musim
se tedy ohradit proti termin{m jako je masové provadéna prenataini eliminace - to mi prijde jako hodné

nestastné. | Answer

4| Send | Cancel

Naopak v dnesni dobé (i diky v€asné prenatalni diagnostice) je mozné v perinatalnim obdobi radu déti s
vrozenymi vadami zachranit (velkého pokroku bylo dosazeno napfriklad v péci o narozené s vrozenou
vadou srdec¢ni). Dale - fadé osob, které by byly jinak neplodné, je dnes umoznéno pomoci metod
asistované reprodukce mit vlastni déti. Tedy se rozsifuje genotyp, ktery by za prirozenych okolnosti do
dalSich generaci nepresahl. Dnes se nékdy pouziva i terminu dysgenetika. DneSni model péce o
nenarozeného jedince je komplexni a je snaha aby UUT bylo co nejméné, zejména zvysenym apelem na

primarni prevenci vrozenych vyvojovych vad. | Answer

4 Send | Cancel
Tim jsem tedy chtél osvétlit, pro¢ nesouhlasim s tim smésovanim hromadného pristupu starovéké Sparty
a striktné& individudiniho pfistupu dnedni prenataini péce v Ceské republice. | Answer

Send | Cancel

N

Nu ale k véci: | Answer

Send | Cancel

[




1. M& cenu ponechat kapitolu Historie v tomto ¢ldnku? - Podle mé ano, ale ne nutné v této podobé a
v tomto rozsahu. M{zZeme klidné ponechat pouze informace o Thalidomidové afére a objevech v
oblasti pric¢in vrozenych vad a ten historicky Uvod zcela vynechat (mozna by to byla Skoda, ale

pokud je ten text tendencni - potom by tam byt nemél). | Answer

4| Send | Cancel

2. Ma cenu nésledné vytvaret ¢lanek eugenika? Podle mé urcité - student by mél védét, co to
eugenika je a k jakym vécem mohla byt genetika zneuzita. Nicméné v této oblasti by bylo dobré,

aby text byl stdle psan neutralné a s patficnym odstupem... | Answer

4| Send | Cancel

3. Etika prenatdlniho Zivota je napini predmétu Lékarska etika. Z hlediska genetiky je mozné
upozornit na zakladni problémy, na které mlze narazit genetik v praxi (mimo UUT to je napfiklad
problematika asistované reprodukce, presymptomatické testovani, problematika ndhodné odhalené
nonpaternity apod.). To by mélo byt hlavni ndpIni uvazované kapitoly Etika a genetika. OvSem

nevim, do jaké miry se v rdmci tohoto predmétu poustét do etickych a filozofickych debat. Answer

Send | Cancel

e

Chtél bych tedy pozadat o vice nazor(, jak v této situaci postupovat. | Answer

Send | Cancel

s

--Azrael (Antonin Sipek) 27. 10. 2009, 15:51 (UTC) | Answer


https://www.wikiskripta.eu/w/U%C5%BEivatel:Azrael

Send | Cancel

s

Osobné na kapitole Historie nevidim nic zavadéjiciho, jde naopak o shrnuti, na kterém se shodnou
snad vsichni. V otdzce UUT vsak dosud panuje nejednotny (a nékdy radikalni) nazor, Cili nema
prozatim smysl se k tomuto tématu v ¢lanku o vyvojovych vadach vyjadrovat, at tak ¢i onak. Uc¢ebni
texty by mély byt zalozeny na faktech, nikoli na prosazovani vlastniho nazoru. Navic souhlasim s
tim, ze dany problém je soucasti Lékarské etiky, kde pokryvé znac¢ny rozsah osnov a mél by proto
byt (paklize bude ze strany autora tato potrfeba) zpracovan v této kategorii (i tak bych se vsak klonil

ke kladeni otdzek a argumentd, nez k pouhému konstatovani). | Answer

e

Send | Cancel

--Nemekar 27. 10. 2009, 17:43 (UTC) | Answer

4| Send | Cancel

Zdravim Vas oba a dékuji za diskuzi. Osobné si myslim, ze je tfeba se na Wikiskriptech co
nejvice drzet hlavniho Gc¢elu, tedy vyuZitelnosti materiall pro pregradudini vyuku. Student pred
zkousSkou zde bude pravdépodobné hledat predevsim to, co ve skriptech neni nebo je uz
zastaralé Ci Spatné srozumitelné. Oceni jisté prehledné, ale relativné stru¢né zpracovana
témata. | z tohoto dlivodu se vsichni védomé dopoustime urcité redukce prezentovanych
informaci (ve stylu, ze "gen = Cast sekvence DNA", ac otdzka je samozrejmé Sirsi a
komplikovanéjsi). Student mediciny si je jisté védom existence UUT a faktu, Ze se jednd o
spolecensky i védecky kontroverzni téma. Nicméné samotna reflexe by asi opravdu méla byt
predmétem kapitoly Etika a genetika. Bez ohledu na mdj osobni ndzor na danou problematiku
povazuji soucasnou verzi ¢asti Historie za pomérné neutralni. Jsem rozhodné PRO vytvoreni
hesla Eugenika a jsem ochoten jeho zéklad stru¢né zpracovat. Ohledné miry zastoupeni
etickych a filozofickych konotaci genetiky na tomto portalu bych vSe ponechal na Usili
pripadnych autorl - docela dobre si dovedu predstavit u ¢lanku o etice UUT sekci argumentd

pro i proti apod. Answer

4| Send | Cancel

--doc. MUDr. Ondfej Seda, PhD. 27. 10. 2009, 18:06 (UTC) | Answer


https://www.wikiskripta.eu/w/U%C5%BEivatel:Nemekar
https://www.wikiskripta.eu/w/U%C5%BEivatel:OSeda
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Zdravim vSechny a dékuji za prispévky. Dovolim si nékolik poznamek: | Answer

Send | Cancel

[

= Nynéjsi text povazuji za dostatec¢né neutralni, aby mohl zlstat. Answer

4| Send | Cancel

= Byl bych velmi opatrny s pouzitim terminu "negativni eugenika" v tomto kontextu;
obavam se dokonce, ze by mohlo jit i o chybu. Dle mého laického nazoru totiz UUT po
prenatdlni diagnéze VVV eugenickym zasahem v nasich krajich nebyvéa: matka
nebyva pfi rozhodovani o UUT motivovana blahem populace a stavem jejiho genomu
(tedy aspektem eugenickym, srv. definici terminu eugenika v Akademickém slovniku
cizich slov), ale zvazuje potencidlni kvalitu Zivota dosud nenarozeného ditéte a
dopady VVV na jeho nejblizsi okoli. Véc tedy zpravidla nahlizi z pohledu osobniho a
socialniho "well-beeing" ditéte (coz jsou slozky zdravi jedince dle WHO). Jak to bylo s
motivaci k infanticidé u starych Rekd nevim a necitim se povolan k tomu vyjadfovat.

Answer

4| Send | Cancel

= Nepovazuji za Stastné otevitrat ve WikiSkriptech diskuse o otazkach, které nejsou a
hned tak nebudou uzavieny ani ve spole¢nosti. Pfiddvam se k doc. Sedovi: méme na
paméti Uc¢el WikiSkript - v u¢ebnici mdze byt popis stanovisek, jejich historie a vyvoj.

Diskuse necht se vede na odpovidajicich férech. | Answer




4| Send | Cancel

= Presto souhlasim s ndzorem, ze student mediciny ma byt zevrubné informovéan o
téchto citlivych tématech. Neni tedy namitek vi¢i vzniku odpovidajicich kapitol ve
Wikiskriptech. Apeluji vSak na maximalni kriti¢nost, objektivitu, nadhled a presnost pfi
jejich zpracovéni, a také doporucuji prizvat povolané odborniky (v tomto pripadé také

nékoho erudovaného v lIékarské etice). Answer

4| Send | Cancel

= Celou diskusi povazuji svym zplsobem za nestastnou: podivejte se, kolik lidi se
zapojilo a kolik tim dohromady stravilo ¢asu. Jsem moznd Skarohlid, ale opravdu si
nejsem jisty, ze vysledkem bude takové zdokonaleni textu s takovym dopadem na
cilovou skupinu Wikiskript, aby bylo mozné tuto investici povazovat za efektivni.
Nevyskytne-li se tedy opravdu zasadni dosud nepojednana argumentace, primlouvam

se za ukonceni diskuse a navrat k tvUréi praci. Answer

4| Send | Cancel

Srdecné zdravim--MUDr. Martin Vejrazka, PhD. 27. 10. 2009, 20:11 (UTC) | Answer

Send | Cancel

b

Jde o extrémné ddlezitou zalezitost a neni mozné se ji vyhnout. Co se tyce sporu, zda
je usmrceni plodu eugenickym zasahem ¢i ne, narazil jsem na dva na sobé zcela

nezavislé odborné prameny, jez jej timto adjektivem popisuji:  Answer


https://www.wikiskripta.eu/w/U%C5%BEivatel:Mvejr

Send | Cancel
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= Vesmir80, 291, 2001/5: Vyhledavani nezadoucich alel a eugenika (http://www.v
esmir.cz/clanky/clanek/id/4590) Answer

4| Send | Cancel

s Encyklika Evangelium Vitae, odstavce 14 a 63 (http://www.kebrle.cz/katdocs/Eva
ngeliumVitae.htm)  Answer

Send | Cancel

e

--Petr Adam Dohnélek 10. 12. 2009, 20:18 (UTC) | Answer

Send | Cancel

e

Ad prvni odkaz: Jde o pomérné kratky Uryvek z knihy, kterou jsem necetl.
Nicméné v textu je zmifiovana eugenika v souvislosti s dédi¢nymi chorobami a
"nezaddoucimi alelami". To je ovsem rozdil oproti vrozenym vyvojovym vadam,
které nemusi byt geneticky podminéné. Potom je mozné diskutovat, zda lze i
opatreni starovékych statl také povazovat za ryze eugenicka. Mé osobné
neprijde prinosné tyto detaily dale resit na této strance vénované vrozenym
vyvojovym vadam. Navrhuji cely oddil historie smazat a vénovat se né¢emu
nekonfliktnimu. Ur¢ité jde o dlleZitou zaleZitost, ale fesil bych ji na strance

Eugenika.  Answer


http://www.vesmir.cz/clanky/clanek/id/4590
http://www.kebrle.cz/katdocs/EvangeliumVitae.htm
https://www.wikiskripta.eu/w/U%C5%BEivatel:PAD
https://www.wikiskripta.eu/w/Eugenika

4| Send | Cancel

--Azrael (Antonin Sipek) 10. 12. 2009, 21:17 (UTC) | Answer

Send | Cancel

b

K editaci uzivatele IP: 195.113.132.44 z 2. prosince 2009

Dobry den

Dékujeme za Vasi Upravu ¢lanku o vrozenych vyvojovych vadach. Vazime si Vasi ochoty pomoci ndm opravit a
doplnit stavajici texty. Tuto konkrétni Gpravu jsem viak byl nucen vratit zpét, nebot nebyla fakticky spravna. Cisté
logicky mate samoziejmé pravdu, umeélé ukonceni téhotenstvi (UUT) je zakrok, ktery plod neprezije. Ovsem uziti
terminu usmrceni plodu (coz odpovida pojmu fetocida) neni spravné z hlediska terminologického. V pripadé UUT
z genetickych dlvodd jde zejména o vyvolani potratu tedy o vypuzeni (nebo pripadné o mechanické vybaveni)
plodu z délohy. Naopak fetocida jakozto selektivni a cilené usmrceni plodu /in utero (napriklad selektivni redukce
viceCetného téhotenstvi po asistované reprodukci) je néco jiného. Jde také o to, ze UUT znamend ukonceni
téhotenstvi jakozto celku, naopak fetocida je usmrceni konkrétniho plodu (d@lezity rozdil z hlediska vicecetnych
téhotenstvi). Vzhledem k primarnimu ucelu WikiSkript (to jest edukace) je zapotrebi tento rozdil z didaktickych
dlvodl rozlidovat (byt jak jiz jsem zminoval, v koneéném disledku oboji znamenda smrt plodu).

Stranka, kterou jste upravil(a) je primarné vénovdana problematice vrozenych vad. Nebylo by proto vhodné zde
rozsahle rozebirat detaily UUT Ci fetocidy. Velice bychom uvitali, kdybyste napriklad zalozil(a) strdnku Umélé
ukonceni téhotenstvi (nyni na ni rovnou odkazuji z tohoto ¢lanku) ¢i Fetocida a podrobnéji tak rozebral(a) toto
téma, které zde (doposud) probrano neni.

Doufam, Zze ndm zachovate prizen a upravite Ci vytvorite dalSi ¢ldnky. JeSté Vas poprosim, abyste zvazil(a)
registraci na WikiSkriptech a delSi prispévky jiz vkladal(a) pod svym uctem. Velice ndm to zjednodusi vzajemnou
komunikaci a i VAm to prinese fadu novych a uzite¢nych nastrojl pro praci s WikiSkripty.

Preji Vdm mnoho zdaru.

--Azrael (Antonin Sipek) 3. 12. 2009, 14:55 (UTC) | Answer

Send | Cancel

s

Doplnil jsem tam mysSlenku uzivatele 195.113.132.44 v podobé, kterd uz by méla fakticky odpovidat. --Petr
Adam Dohnalek 4. 12. 2009, 21:41 (UTC) | Answer


https://www.wikiskripta.eu/w/U%C5%BEivatel:Azrael
https://www.wikiskripta.eu/w/Um%C4%9Bl%C3%A9_ukon%C4%8Den%C3%AD_t%C4%9Bhotenstv%C3%AD
https://www.wikiskripta.eu/index.php?title=Fetocida&action=edit&redlink=1
https://www.wikiskripta.eu/w/U%C5%BEivatel:Azrael
https://www.wikiskripta.eu/w/U%C5%BEivatel:PAD
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Ahoj | Answer

4| Send | Cancel

Diky za doplnéni. J& se omlouvam, plvodné jsem toto téma podrobné&ji nerozebiral. Domnival jsem se, ze
pro studenty mediciny neni nezbytné zdlraznovat, Ze umélé ukoncéeni téhotenstvi plod neprezije.
Nicméné mozna opravdu nebude od véci tento fakt timto zplsobem zdlraznit (zejména nyni, kdy ¢ldnek
Umeélé ukonceni téhotenstvi zatim chybi) a jasné se tak vymezit napfiklad proti indukci pred¢asného

porodu. | Answer

Send | Cancel

s

Co mi porad déla trochu starosti je to slovicko "usmrtit". Jak jsem jiz zminoval, zrovna v pripadé VVV je
UUT indikovano vesmeés az po 12., 13. gesta¢nim tydnu (¢asto mnohem pozdéji) a zde se vzhledem k
velikosti plodu jiz pomoci prostaglandind indikuje vypuzeni plodu z délohy (tim nechci fict, Ze se nékdy
prezit (proto také hranice 24. gestacnich tydn(, coz je +/- hranice viability). OvSem ten plod nikdo
neusmrcuje (popravdé receno, napfriklad v pripadé letalnich vad typu anencefalie ten plod neprezije ani
UUT, ani predc¢asny porod, ani porod v terminu). Ano, zde je mozné pradvem namitnout, ze tou indukci
zapric¢inime smrt plodu a nepfimo ho tak vlastné usmrtime. Ovsem znovu bych chtél zdraznit, Ze toto by
mél byt v prvé radé vyukovy text. Co jsem mél prilezitost slySet, rada gynekologl si pomérné zaklada na
tom, Ze "ukoncuji - ale nezabijeji". Proto si myslim, ze by bylo lepsi se slGvku usmrtit vyhnout, nejen tady,
ale i u SRZk (student by byl pravdépodobné dotazovan, "jak si to usmrceni predstavuje", a mohl by se do

toho zbytecné zaplést...). | Answer

Send | Cancel

N

Nevim, jaky maji ndzor ostatni ¢lenové redakce, ale ja bych osobné asi nechal posledni slovo primo
nékomu z Gynekologicko-porodnické kliniky. Idedlni by byl asi pan doc. Calda z CFM (http://cfm.Ifl.cuni.cz
/), ktery sdm SRZk zkousi. Pokud tedy souhlasis, nebudeme jiz ménit Tvou stavajici Gpravu a nasledné
bych osobné zaridil recenzi textu (asi az po Novém roce, ted pred Vanoci bych to nehonil). Do té doby
mohu nechat text jesté zkontrolovat nékym z klinickych genetik{, aby se k této problematice také

vyjadrili. | Answer


https://www.wikiskripta.eu/w/Um%C4%9Bl%C3%A9_ukon%C4%8Den%C3%AD_t%C4%9Bhotenstv%C3%AD
http://cfm.lf1.cuni.cz/

Send | Cancel
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Méj se pékné. | Answer

s

Send | Cancel

--Azrael (Antonin Sipek) 5. 12. 2009, 09:50 (UTC) | Answer

Send | Cancel

N

Sloveso usmrtit znamena zpdsobit smrt, nerika nic o tom, zda se to bylo pfimym cilem nebo
vedlejsim efektem, ani o tom, zda by cil smrceni zemrel o chvili pozdéji sdm ¢i nikoli. Co se tyce
Sance samostatné prezit, tu nema ani novorozenec, ani stary imobilizovany ¢lovék, takze ji za
kriterium brat nelze. Wikiskripta sice slouzi v prvé radé k pripravé na zkousky, myslim si vSak, ze
maiji-li se ¢lanky prolinat (jeden mé slouzZit i vicero predmétdim) musi Wikiskripta z0stat pokud mozna
jasna a objektivni, nikoli se prizplisobovat nékdy zvlastnim pranim jednotlivych zkousejicich
(karcinogenital kancerogenita dle nejmenovaného profesora hygienického Ustavu, na nékterych
klinikdch chtéji slySet Ze incidence tuberkulézy stoupa, na jinych Ze klesé apod.). V tomto pripadé
myslim nem{ze byt logického sporu o skutec¢nosti, Ze o usmrceni jde, a bylo by zvlastni vyhybat se

na Wikiskriptech onomu vyrazu z divodu, Ze jej nékdo "nerad slysi". | Answer

4| Send | Cancel

Presné jsi vystihl, proc¢ si nemyslim, Zze je vhodné zadat o rozhodné slovo gynekologa - tomuto oboru
se totiz v nasi zemi vénuji az na nepocetné vyjimky lékari, kteri zdrodek a plod nepovazuji za lidskou
bytost a tedy ani jeho usmrceni za vrazdu. S tim se poji tendence vyhybat se i neutrdinim, o etické
strance nic nefikajicim vyrazim zabit nebo usmrtit a nahrazovat je eufemizujicimi, vagnimi
preruseni ¢i ukonceni. Navrhoval bych tedy pozadat o posledni slovo néjakého odbornika-
negynekologa, napfriklad embryologa doc. Hacha, ktery se zajima rovnéz o etické problémy

mediciny. --Petr Adam Dohnélek 10. 12. 2009, 20:18 (UTC) | Answer
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Jen heslovité: Answer

e

Send | Cancel

1. Tady jde predevsim o problém odborné nomenklatury. Umélé ukonceni téhotenstvi je
odborny pojem. Fetocida (usmrceni plodu) je odborny pojem. Nechtél bych tyto pojmy

smésSovat. | Answer

4| Send | Cancel

2. Dodrzovani urcitych pojmU v této souvislosti neni pouze "vymyslem" néjaké konkrétni
osoby nebo jednoho Ustavu, ale jde o obecné doporuceni. | v nasi legislativé je pouzivédn

tento termin - viz Zakon o umélém preruseni téhotenstvi (66/1986 Sb.). | Answer

4| Send | Cancel

3. PrenatdlIni diagnostika je v kompetenci prevazné klinickych genetikd a gynekolog(.
Proto jsem mél za vhodnd, Ze by text zkontrolovali a ke konfliktu v pojmech se vyjadrili. |

naddle bych to povazoval za vhodné, ale nebudu tyto kroky tedy podnikat. | Answer

4| Send | Cancel

4. Nazor doc. Hacha na tuto zalezitost urcité uvitam (a nebudu sam). Myslis, Ze by si ho
mohl kontaktovat a poprosit ho o jeho ndzor? Urcité by mohl pomoci i pfi tvorbé dalSich

¢lankl s etickou tématikou. | Answer



4| Send | Cancel

5. Timto zddam kolegy z redakce o jejich ndzory. Co déle s timto ¢lankem? | Answer

Send | Cancel

b

--Azrael (Antonin Sipek) 10. 12. 2009, 21:17 (UTC) | Answer

Send | Cancel

[

Prestoze silné souhlasim s ndzorem, Ze tato diskuse je vice nez nestastna a neni Ukolem
WikiSkript roztinat letité gordické uzly, dovolim si reagovat. Necitim se povolan vyjadrovat
se k tak slozitému tématu, ale paklize uz mame diskutovat, navrhuji tak ucinit na
strankach s etickou tématikou. Podle mého nazoru je AzraelQv ¢lanek napsany
terminologicky spravné a naprosto neutralné. Navic prosim, aby se v diskusich
zachovavala chladnd hlava, objektivita a aby se pouzivaly vécné (!) argumenty. Také
prosim o vyvarovani se nepodlozenym, discussion-killing frazim a sloviim jako "extrémné

dalezité", "nezavislé" nebo dokonce "pozadat nékoho o poslednislovo”. Answer

Send | Cancel

e

Navrhuji tedy presunout se s touto diskusi nékam do etickych koncin WikiSkript, kde
zfejmé budou ¢asem probihat i dalsi diskuse. Tento ¢lanek patfi do kategorii Genetika,
Embryologie a Pediatrie. A ani z jednoho Uhlu pohledu mi nepripadd kontroverzni... --Slepi

10. 12. 2009, 21:55 (UTC) | Answer
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